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(...), procuror in cadrul Directici Nationale Anticoruptic — Sectia de
combatere a infractiunilor asimilate infractiunilor de coruptie;

Examinand actele de urmarire penala efectuate in dosarul nr. 370/P/2016
fata de inculpatii:

1. CAPATINA DANUT - cercetat in stare de detinere, afaindu-se Tn
executarea unei pedepse privative de libertate, sub aspectul savarsirii
infractiunilor de:

- luare de mita in forma continuata, prev. de art. 289 al. 1 C.p.
rap. la art. 6 din Legea nr. 78/2000, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.p.
(4 acte materiale);

- luare de mita prev. de art. 289 al. 1 C.p. rap. la art. 6 din Legea
nr. 78/2000;

- totul cu aplic. art. 38 al. 1 C.p.

2. STRUTINSKY GABRIEL SORIN - cercetat in stare de libertate sub
aspectul savarsirii infractiunilor de:

- complicitate la luare de mita in forma continuata, prev. de art.
48 al. 1 C.p., rap. laart. 289 al. 1 C.p. rap. la art. 6 din Legea nr.
78/2000, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.p. (4 acte materiale);



- trafic de influenta prev. de art. 291 al. 1 C.p. rap. la art. 6 din
Legea nr. 78/2000, cu aplic. art. 5 C.p.;
- totul cu aplic. art. 38 al. 1 C.p.

EXPUN URMATOARELE:

in anul 2010, inculpatul Capatind Dinut detinea functia de manager
interimar al Spitalului Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei”
Constanta, fiind numit in aceastd functie de catre presedintele Consiliului
Judetean Constanta, (...). Mentinerea sa in functia de manager interimar sau
numirea sa in functia de manager al spitalului depindea de factorii politici din
judetul Constanta si, Tn contextul in care, la nivelul judetului Constanta era
cunoscuta relatia de prietenie dintre presedintele Consiliului Judetean Constanta,
(...), si inculpatul Strutinsky Gabriel Sorin, inculpatul Capatina Danut a fost de
acord cu propunerea inculpatului Strutinsky Gabriel Sorin de a externaliza
serviciile de spalatorie din cadrul spitalului catre S.C. (...) S.R.L., Tn schimbul
achitarii de catre aceasta firma a unor ,,comisioane”, ce urmau sa fie impartite
intre cei doi inculpati.

In aceeasi perioadd, inculpatul Capitind Danut, a pretins de la
reprezentantul S.C. (...) S.R.L. comisioane in valoare de 18-20 % din valoarea
investititlor ce urmau sa fie efectuate de catre aceasta societate la Sectia
Prosecturd din cadrul Spitalul Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei”
Constanta in temeiul unui contract de concesiune in schimbul favorizarii acestei
firme la licitatia derulatd de cétre spital in vederea atribuirii contractului de
concesiune.

Astfel, inculpatul Capatind Danut, in perioada 2010 - 2014, in calitate de
manager al Spitalului Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei”
Constanta, in exercitarea atributiilor de serviciu, a pretins sume de bani in
cuantum de 10-15% din valoarea facturilor achitate de Spitalul Clinic Judetean
de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta catre S.C. (...) S.R.L. si in cuantum
de 18-20% din valoarea investitiilor pe care S.C. (...) S.R.L., urma sa le faca la
Spitalul Clinic Judetean de Urgentd Constanta in cadrul contractului de
concesiune, din care a primit, de la reprezentantii S.C. (...) S.R.L. - in vederea
inserarii in documentatia de achizitie a unor cerinte care sa i asigure acestei
firme calificarea la procedurile de achizitie, a incheierii, derularii in bune
conditii si platii la timp a facturilor aferente contractelor incheiate intre Spitalul
Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta cu acesta firma si de
la reprezentantul S.C. (...) S.R.L. — in schimbul inserarii in documentatia de
atribuire a unor cerinte care sa ii asigure calificarea Tn cadrul procedurii de



licitatie avand ca obiect atribuirea contractului de concesiune, precum si a
acceptarii unor investitii supraevaluate - in total, suma de 663.082,93 lei, prin
intermediul S.C. (...) S.R.L.

Sumele achitate cu titlu de mita au fost virate de catre reprezentantii S.C.
(...) SR.L.si S.C. (...) S.R.L. in conturile S.C. (...) S.R.L., firma controlata de
inculpatul Capatina Danut, in baza unor contracte fictive de prestari servicii IT
si de consultanta.

Inculpatul si-a inceput activitatea infractionald in anul 2010, cand cu
ocazia licitatiel pentru atribuirea contractului de concesiune servicii pentru
Sectia de prosectura din cadrul Spitalului Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf.
Apostol Andrei” Constanta a pretins de la (...) sume de bani Tn vederea
introducerii in documentatia de atribuire si Tn caietul de sarcini a unor conditii
de calificare, astfel incat asocierea de firme din care facea parte firma (...) sa se
califice la licitatie.

Tot in anul 2010, inculpatul a discutat cu inculpatii (...) si Strutinsky
Gabriel Sorin despre posibilitatea externalizarii serviciilor de spaldtorie din
cadrul spitalului si incredintarea acestor servicii catre o firma infiintata de
matusa (...), (...), Tn schimbul perceperii unor comisioane.

Ulterior, in perioada 2011 — 2012, inculpatul Capatina Danut a derulat mai
multe proceduri de achizitie a serviciilor de spalatorie, in urma carora ofertele
S.C. (...) S.R.L. au fost, de fiecare data, desemnate drept castigatoare.

Sumele pretinse cu titlu de mita au fost incasate de inculpatul Capatina
Danut prin intermediul S.C. (...) S.R.L. in baza unor contracte fictive de prestari
servicii IT sau servicii de consultanta.

Pentru achitarea catre inculpatul Strutinsky Gabriel Sorin a comisioanelor
care Ti reveneau, conform intelegerii initiale, s-a incheiat cu S.C. (...) S.R.L. un
contract fictiv de prestari servicii de publicitate.

Ulterior, in anul 2012, inculpatul Strutinsky Gabriel Sorin, nemulfumit
fiind de faptul ca (...) si (...) nu mai voiau sa achite comisioanele stabilite initial,
a pretins de la acestia plata sumei de 346.395 lei, prin intermediul S.C. (...)
S.R.L., promitand ca va discuta cu inculpatul Capatina Danut pentru a nu exista
probleme in derularea contractelor incheiate de S.C. (...) S.R.L. cu Spitalul
Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta, sumele de bani
fiind remise n baza unui contract fictiv de publicitate.



Prin Ordinul ministrului sanatatii nr. R/1381/06.07.2009, inculpatul
Capatina Danut a fost numit in functia de manager interimar al Spitalului Clinic
Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta, pana la ocuparea postului
prin concurs. (...)

Prin Dispozitia nr. 501/01.07.2010 a presedintelui Consiliului Judetean
Constanta, inculpatul Capatind Danuf a fost numit in functia de manager
interimar al Spitalului Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei”
Constanta, pana la ocuparea postului prin concurs. (...)

Ulterior, Spitalul Clinic Judetean de Urgentd ,,Sf. Apostol Andrei”
Constanta a derulat o procedura de achizitie publicd a serviciilor de management
sanitar-spitalicesc, in urma careia a fost declarata castigatoare S.C. (...) S.R.L.,
firma la care actionar este Capatina Danut.

Intre Spitalul Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta
si S.C. (...) S.R.L., reprezentata de inculpatul Capatina Danut, s-a incheiat
contractul de prestari servicii nr. (...) .12.2013, avand ca obiect prestarea de
servicii de management sanitar-spitalicesc, la nivel de top-manager, pentru
Spitalul Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta. (...)

Intre S.C. (...) S.R.L. si Capatind Danut s-a incheiat contractul de munci
din data de 06.01.2014 (...), conform caruia Capatina Danut a fost angajat pe o
perioadd nedeterminata in functia de consultant in management, conform
Hotararii nr. 1/01.01.2014 a A.G.A. a S.C. (...) S.R.L. prin care Capatina Danut
este desemnat din partea societatii sa aduca la indeplinire clauzele existente in
contractul incheiat de societate cu Spitalul Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf.
Apostol Andrei” Constanta. (...)

In calitate de manager al Spitalului Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf.
Apostol Andrei” Constanta, Capatina Danut exercita atributiile prevazute de
contractele de management incheiate de Consiliul Judetean Constanta cu S.C.
Perfomance Profile S.R.L., fiind ordonator tertiar de credite, printre aceste
atributii regasindu-se si:

- atributii privind angajarea, lichidarea si ordonantarea cheltuielilor in
limita bugetului aprobat numai pentru realizarea sarcinilor institugiei pe care o
conduce si in conditiile Ordinului ministrului finantelor publice pentru
aprobarea normelor metodologice privind angajarea, lichidarea, ordonantarea si
plata cheltuielilor institutiilor publice, precum s§i organizarea, evidenta si
raportarea angajamentelor bugetare si legale, cu modificarile si completarile
ulterioare, atributii privind bugetul propriu al judetului, exercitind functia de
ordonator principal de credit.



Date privind modalitatea de sesizare

(..)

I. Faptele de luare de mita pentru derularea contractelor incheiate de
Spitalul Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta cu S.C.
(...) S.R.L.

n fapt:

Conform (...) , in perioada 2011 - 2012, managerul Spitalului Clinic
Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta a facilitat, la cererea
inculpatului Strutinsky Gabriel Sorin, atribuirea unor contracte avand ca obiect
servicii de spalatorie catre S.C. (...) S.R.L., firma controlata de catre (...), un
apropiat al lui Strutinsky Gabriel Sorin, comisioanele in valoare de 15% din
valoarea contractului urmand sa fie impartite intre Capatind Danut si Strutinsky
Sorin.

Ulterior, inculpatul Strutinsky Gabriel Sorin i-a propus lui Capatina Danut
sa infiinteze o firma avand ca obiect de activitate servicii IT, urmand ca aceasta
societate sa inregistreze in contabilitate facturile fictive emise de S.C. (...)
S.R.L., In cuantumul aferent comisioanelor de 15% din valoarea contractului,
banii urmand sa fie retrasi din firma controlata de inculpatul Capatina Danut fie
prin dividende, fie prin facturarea unor servicii fictive de publicitate catre
firmele controlate de inculpatul Strutinsky Gabriel Sorin.

Inculpatul Capatina Danut a infiintat pe numele unei cunostinte - (...) -
S.C. (...) S.R.L., avand ca obiect principal de activitate ,,Alte activitati de
servicii privind tehnologia informatiei”, iar pentru a detine controlul firmei a
determinat-o pe (...) sa-i dea numitei (...) - la acea data, soacra lui Capatina
Danut - o procura generala de administrare.

S.C.(...) S.R.L., (...) cu sediul in Constanta, (...) , judetul Constanta, a fost
infiintata la data de 08.06.2011, avand ca asociat unic si administrator pe (...).
(...)

Prin procura autentificata (...) , (...) a imputernicit-o pe (...) ,,sa efectueze
toate operatiunile necesare in vederea bunei desfasurari a activitatii S.C. (...)
SRL”(.)

(...) a semnat actele de infiintare a S.C. (...) S.R.L. la cererea inculpatului
Capatina Danut, firma fiind, in fapt, controlatd de acesta, ea avand un rol strict



formal in firma. Tot la cererea inculpatului Capatina Danut a semnat si procura
speciala anterior mentionata prin care o imputernicea pe (...), Soacra inculpatului
Capatina Danut, sa administreze S.C. (...) S.R.L., (...) .

(...) reiese faptul ca aceasta nu s-a ocupat de derularea activitatii S.C. (...)
S.R.L. si cd nu are cunostintd despre modul in care au fost incheiate si derulate
contractele incheiate de aceasta firma. (...)

(...)

De altfel, cu ocazia (...) , la domiciliul soacrei inculpatului Capatina
Danut, (...), au fost identificate toate documentele contabile apartinand acestei
societati.

()

Urmare a demersurilor facute de inculpatii Strutinsky Gabriel Sorin si
(...), inculpatul Capatina Danut a luat, in cursul anului 2011, decizia
externalizarii serviciilor de spalatorie din cadrul Spitalului Clinic Judetean de
Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta.

Urmare a acestei decizii, la data de 09.05.2011, (...), n calitate de director
administrativ al Spitalului Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei”
Constanta, a Tintocmit referatul nr. (...) .05.2011 prin care a solicitat
achizitionarea de servicii de spalatorie, dezinfectie, uscat si calcat. (...)

Prin nota justificativa nr. (...).05.2011 s-a solicitat aprobarea achizitionarii
de servicii de spalatorie, dezinfectie, uscat si calcat de la inculpata S.C. (...)
S.R.L. din Constanta, cu justificareca ca aceasta firma a depus oferta cea mai
avantajoasa din punct de vedere economic, valoarea achizitiei fiind de 747.000
lei, fara TV A, nota fiind aprobata de inculpatul Capatina Danut. (...)

Nota anterior mentionata a fost Intocmita ca urmare a selectiei ofertelor
depuse, in urma invitatiilor transmise de Spitalul Clinic Judetean de Urgenta
,,Sf. Apostol Andrei” Constanta, de trei firme din domeniu: S.C. (...) S.R.L.
Bucuresti, S.C. (...) S.R.L. Bucuresti si S.C. (...) S.R.L. Constanta.

(...)

Ulterior, s-a incheiat contractul nr. (...).05.2011 intre Spitalul Clinic
Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta si S.C. (...) S.R.L. din
Constanta, reprezentatd de (...), cu o duratd de 6 luni, Tncepand cu data de
01.07.2011, considerandu-se a fi aplicate de reprezentantii spitalului conditiile
prevazute de art. 16, anexa 2b din O.U.G. nr. 34/2006, in vigoare la data
incheierii contractului. (...)

Contractul a fost semnat de managerul spitalului, inculpatul Capatina
Danug. Pretul contractului a fost stabilit la 4,15 lei/kilogram de rufe spalate,
adica echivalentul a 1 euro/kilogram de rufe spalate, in conditiile estimate a unei
cantitati de 30.000 kg de rufe pe luna.



Inainte de expirarea contractului a fost semnat actul aditional nr.
(...).12.2011 prin care valabilitatea contractului a fost prelungita pana la data de
31.01.2012., act aditional semnat, ca si reprezentant al spitalului, de inculpatul
Capatina Danut. (...)

Legatura dintre reprezentantul Spitalului Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf.
Apostol Andrei” Constanta si S.C. (...) S.R.L. este evidenta in conditiile in care,
in anul 2010, S.C. (...) S.R.L. nu avusese activitate si, deci, nu era o firma
cunoscutd in Constanta, iar ulterior, dupa semnarea contractului cu Spitalul
Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta, firma preia si 5 din
angajatele spitalului, disponibilizate ca urmare a externalizarii serviciilor de
spalatorie-curatatorie.

Totodata se observa ca doua din cele trei firme care au depus oferte au
sediul in Bucuresti si nu au punct de lucru in Constanta, astfel ca preful ofertat
includea si transportul pe ruta Bucuresti - Constanta si retur, in aceste conditii
oferta S.C. (...) S.R.L. fiind ,,cea mai avantajoasa”. (...)

In derularea contractului anterior mentionat, S.C. (...) S.R.L. a emis citre
Spitalul Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta, 6 facturi
fiscale in valoare de 873.718,75 lei, facturi achitate integral de catre spital. (...)

La data de 24.01.2012, inculpatul Capatina Danut solicita pentru Spitalul
Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta, din nou, oferte de
la trei firme din domeniu - S.C. (...) S.R.L. din Constanta, S.C. (...) S.R.L. si
S.C. (...) S.R.L. - 1n vederea incheierii unui nou contract de achizitie de servicii
de spalatorie si servicii conexe. (...)

De aceasta datd, reprezentantii Spitalului Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf.
Apostol Andrei” Constanta separa serviciile intre ele in vederea Tncheierii nu
doar a unui singur contract, asa cum s-a intamplat in cazul contractului anterior
mentionat, ci a trei contracte distincte, s1 anume: un contract de achizitii servicii
de spalatorie si curatatorie uscatd, unul de achizitii servicii de colectare si unul
de achizitii servicii de calcatorie, intrucat in cazul in care s-ar fi incheiat un
singur contract valoarea acestuia ar fi depasit pragul de 125.000 de euro
prevazut de art. 16 din O.U.G. nr. 34/2006, coroborat cu art. 57 al. 2 lit. a) din
OUG nr. 34/2006 si ar fi trebuit organizata o procedura de licitatie.

Prin notele justificative nr. 2521, 2524 si 2526, toate din data de
27.01.2012 (...), se solicita aprobarea incheierii a trei contracte distincte intre
spital si inculpata S.C. (...) S.R.L. pentru cele trei tipuri de servicii anterior
mentionate, precizandu-se faptul ca ofertele S.C. (...) S.R.L. au avut cel mai mic
tarif.

Notele justificative au fost aprobate de catre inculpatul Capatind Danut,
ulterior fiind incheiate intre Spitalul Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol



Andrei” Constanta si S.C. (...) S.R.L. urmatoarele contracte, semnate de
inculpatul Capatina Danut, pe o perioada de 11 luni, pana la data de 31.12.2012:

- contractul nr. (...).01.2012, avand ca obiect servicii de spalare,
dezinfectie si curdtare uscata lenjerie spital si echipament de protectie,
in valoare de 508.200 lei, adica 116.828 euro, pentru cantitatea
estimata de 22.000 kg/luna (...);

- contractul nr. (...)/27.01.2012, avand ca obiect servicii de servicii de
colectare lenjerie spital si echipament de protectie in valoare de
363.000 lei, adica 83.448 euro pentru aceeasi cantitate estimata de
rufe (...);

- contractul nr. (...)/27.01.2012 avand ca obiect servicii de calcatorie
lenjerie spital si echipament de protectie, in valoare de 133.100 lei,
adica 30.598 euro, pentru cantitatea estimata de 22.000 kg/luna. (...)

Tn derularea celor trei contracte, inculpata S.C. (...) S.R.L. a emis 4 facturi

fiscale in valoare de 334.797,64 lei, achitate integral de catre spital. (...)

()

Conducerea Spitalului Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei”
Constanta nu a asteptat finalizarea perioadei contractuale, astfel ca, la data de
07.02.2012, inculpatul Capdtina Danut a aprobat demararea procedurilor de
licitatie deschisa pentru atribuirea acordului cadru avand ca obiect ,, Servicii de
spalatorie lenjerie de spital si curatatorie uscata”, ce urma sa se deruleze pe o
perioada de 4 ani, avand o valoare estimata intre 7.370.400 le1 s1 9.960.000 lei.
()

Prin urmare, la data de 02.03.2012, Spitalul Clinic Judetean de Urgenta
,,Sf. Apostol Andrei” Constanta publicd pe SEAP anuntul de participare (...), iar
dupa finalizarea, la data de 20.03.2012, a procedurii de licitatie deschisa,
instiinteaza singurul operator participant la licitatie, respectiv S.C. (...) S.R.L.,
ca oferta sa a fost declarata castigatoare (...), motiv pentru care, la data de
02.04.2012, Spitalul Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta
a Incheiat cu S.C. (...) S.R.L din Constanta Acordul cadru de servicii nr.
(...)/2012 avand ca obiect executarea de catre promitentul prestator a serviciilor
de spalare, dezinfectie, uscare si calcare a inventarului moale (lenjerie, halate,
campuri, echipamente de lucru si de protectie a personalului) din cadrul
spitalulut. (...)

Acordul cadru s-a incheiat pentru o perioada de 4 ani (02.04.2012 -
02.04.2016), iar cantitatea totald de rufe previzionatda pentru spalat, dezinfectat,
uscat si calcat a fost estimata la 2.400.000 kg. Pretul stipulat in contract a fost de
4,15 lei/kg fara TVA. Tn acordul cadru s-a stipulat ci vor fi incheiate contracte



subsecvente, astfel cd, pe parcursul celor 4 ani, autoritatea contractantd a
Tncheiat cu prestatorul 4 contracte subsecvente anuale.

In vederea favorizarii S.C. (...) S.R.L., In caietul de sarcini Intocmit de
Spitalul Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta, la
., Capitolul V - Criterii de atribuire”, au fost inserate cerinte tehnice restrictive
privind: modul de separare a celor trei zone de alte zone de lucru prin perete
despartitor si separarea zonelor de lucru HoReCa/spital, existenta masinilor de
spalat cu bariera igienicd, existenta unei statii proprii de dedurizare a intregii
cantitdfi de apa folosite in procesul de spalare, existenta unei instalatii de dozare
a detergentilor si dezinfectantilor, existenta unei surse alternative de alimentare
cu apa si de alimentare cu energie electrica.

Precizam faptul ca la Spitalul Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol
Andrei1” Constanta documentatiile de achizitie publica si caietele de sarcini erau
intocmite de S.C.A. (...), care discuta cu inculpatul Capatina Danut conditiile de
calificare ale ofertantiilor, caracteristicile tehnice, valorile estimative ale
contractelor, dupa finalizarea acestora documentatiile fiind transmise Serviciului
achizitii, astfel ca inculpatul Capatina Danut era, Tn fapt, cel care stabilea
criteriile de calificare ale ofertantilor.

Ulterior, intre Spitalul Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei”
Constanta si inculpata S.C. (...) S.R.L. au fost incheiate 4 contracte subsecvente,
toate semnate de inculpatii Capatina Danug si (...), in calitate de reprezentanti ai
celor doua entitdti, dupad cum urmeaza:

- contractul nr. (...).04.2012, avand ca obiect servicii de spalatorie si
curdtitorie uscatda a cantitdfii lunare de maxim 50.000 kg/luna, pretul
contractului fiind de 2.490.000 lei (...). Tn derularea contractului au
fost emise de S.C. (...) S.R.L. 24 de facturi fiscale in valoare totala de
2.140.391,24 lei, achitate integral de catre spital;

- contractul nr. (...) /02.04.2013, avand ca obiect servicii de spalatorie si
curdtdtorie uscatda a cantitdfii lunare de maxim 50.000 kg/luna, pretul
contractului fiind de 2.490.000 lei (...). Tn derularea contractului au
fost emise de S.C. (...) S.R.L. 29 de facturi fiscale in valoare totald de
2.175.538,39 lei, achitate integral de catre spital;

- contractul nr. (...).04.2014, avand ca obiect servicii de spalatorie si
curdtdtorie uscatd a cantitatii lunare de maxim 50.000 kg/luna, pretul
contractului fiind de 2.490.000 lei (...). Tn derularea contractului au
fost emise de S.C. (...) S.R.L. 33 de facturi fiscale in valoare totala de
2.245.194,66 lei, achitate integral de catre spital;

- contractul nr. (...) /03.04.2015, avand ca obiect servicii de spalatorie si
curatatorie uscatd a cantitatii lunare de maxim 50.000 kg/luna, pretul



contractului fiind de 2.490.000 lei (...). Tn derularea contractului au
fost emise de S.C. (...) S.R.L. 39 de facturi fiscale in valoare totala de
2.235.248,39 lei, achitate integral de catre spital.

Valoarea totald a facturilor (...) achitate de Spitalul Clinic Judetean de
Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta catre inculpata S.C. (...) S.R.L., in
temeiul acordului cadru mai sus mentionat a fost de 8.796.372,68 lei.

in paralel, in vederea incasarii comisioanelor negociate, la data de
01.08.2011, intre S.C. (...) S.R.L., reprezentata de (...), si S.C. (...) S.R.L.,
reprezentata de (...), s-a incheiat contractul nr. (...) .08.2011 avand ca obiect
prestarea de servicii de mentenantd sisteme informatice si operatiuni de
optimizare si devirusare, pe o perioada de 1 an de zile. (...)

Pretul serviciilor nu este mentionat in contract.

In baza contractului anterior mentionat au fost emise de citre S.C. (...)
S.R.L. 10 facturi in valoare totald de 190.141,93 lei, in perioada 01.09.2011 -
25.06.2012, din care au fost achitate de catre S.C. (...) S.R.L. facturi in valoare
de 185.724,53 lei. (...)

La data de 01.05.2012, intre S.C. (...) S.R.L., reprezentata de (...), si
inculpata S.C. (...) S.R.L., s-a incheiat contractul de prestari servicii cu numarul
3/2012, avand ca obiect prestarea serviciilor de consultanta in afaceri. (...)

Tn baza acestui contract au fost emise doud facturi in valoare de 52.452
lei, din care a fost achitata suma de 21.278,4 lei. (...)

La data de 01.07.2014 intre cele doud firme mai sus mentionate s-a
incheiat contractul nr. (...)/2014 avand ca obiect prestarea serviciilor de
consultanta in managementul afacerilor. (...)

(...)

In derularea acestui contract au fost emise 4 facturi in valoare totald de
121.644 lei, fiind achitata suma de 66.960 lei. (...)

Tn total, in baza celor trei contracte anterior enumerate, inculpata S.C. (...)
S.R.L. a platit catre S.C. (...) S.R.L., In perioada 2011 — 2014, suma de
273.962,93 lei, (echivalentul a 63.890 euro la un curs mediu pentru anii 2011,
2012, 2014 de 4,288 lei/euro).

Faptul ca serviciile de consultantd in afaceri si IT au fost fictive rezulta
atat din faptul ca S.C. (...) S.R.L. nu avea decat un singur angajat - si acela era
contabila firmei (...) -, rapoartele de activitate atasate facturilor sunt identice, cat
si din (...).

Din suma incasata in conturile S.C. (...) S.R.L. inculpatul Capatina Danut
a achitat, conform intelegerii cu inculpatul Strutinsky Sorin, la data de
03.02.2012, in baza facturii nr. (...) /2012, suma de 64.649,14 lei (echivalentul a
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15.429 euro la un curs mediu pentru anul 2012 de 4,190 lei/euro) catre S.C. (...)
S.R.L., firma la care administrator era inculpatul Strutinsky Gabriel Sorin.

Suma de 64.649,14 lei a fost achitatd pentru servicii fictive de publicitate
constand in ,,rezervarea si publicarea in cotidianul (...) a materialelor de

reclama si publicitate cu caracteristicile prevazute in anexa 1~ conform
contractului nr. (...) /02.02.2012 incheiat intre S.C. (...) S.R.L.si S.C. (...) S.R.L.
(...)

Faptul ca serviciile de publicitate ,,prestate” de S.C. (...) S.R.L. au fost
fictive rezulta, pe de o parte, din faptul ca S.C. (...) S.R.L. nu avea nevoie de 0
astfel de publicitate, fiind o firmd care nu presta niciun serviciu, neavand
angajati, cu exceptia contabilei, iar pe de alta parte, desi s-a solicitat prin adresa
nr. 370/P/2016 din data de 29.09.2017 societatii (...) S.R.L. dovada prestarii
serviciilor de publicitate, aceasta nu a atasat la dosar niciun document din care
sa rezulte faptul ca aceste servicii au fost prestate. (...)

(...)

Diferenta de bani incasata de S.C. (...) S.R.L. a fost, o parte, folosita de
inculpatul Capatind Danut pentru a acoperi costurile de functionare a firmei
(plata contabilei, a taxelor si impozitelor datorate bugetului de stat etc.), o parte
a fost folosita pentru a achita cheltuieli personale, iar o alta parte a fost retrasa in
numerar.

Tn perioada iulie 2012 - iulie 2014 S.C. (...) S.R.L. nu a mai efectuat plati
catre S.C. (...) S.R.L.; conform (...) aceste plati nu au mai fost efectuate intrucét
(...) 1-a motivat ca S.C. (...) S.R.L. are de achitat mai multe leasing-uri pentru
echipamentele achizitionate in vederea derularii contractelor incheiate cu
spitalul si nu reuseste sa mai faca fata platilor, dar ca vor discuta si rezolva altfel
cu inculpatul Strutinsky Gabriel Sorin.

Conform (...), dupa atribuirea acordului cadru pe o perioada de 4 ani,
acesta i-a comunicat inculpatului Strutinsky Gabriel Sorin faptul ca S.C. (...)
S.R.L. nu mai poate achita comisionul de 10% si i-a solicitat acestuia reducerea
comisionului sau incetarea platilor. Inculpatul Strutinsky Gabriel Sorin nu a fost
de acord cu propunerea, astfel ca, o perioada, platile au fost facute in continuare
prin intermediul S.C. (...) S.R.L., pentru ca ulterior acestea sa inceteze.

Cand a aflat de incetarea platilor, initial, inculpatul Strutinsky Gabriel
Sorin nu a fost de acord, solicitandu-i (...) ,,sa lasam lucrurile sa mearga ca
pana atunci”, dar, vazand ca S.C. (...) S.R.L. nu mai achita facturile emise, i-a
solicitat (...), ulterior, ca S.C. (...) S.R.L., sa achite un comision prin intermediul
unei firme de-a sa, S.C. (...) S.A., In baza unui contract fictiv avand ca obiect
servicii de publicitate, urmand ca, ulterior, sa se compenseze el cu inculpatul
Capatina Danut si, totodata, sa discute cu acesta din urma ,, pentru a nu exista
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probleme n derularea contractului pe care S.C. (...) S.R.L. 1l avea cu Spitalul
Clinic Judetean de Urgenta Constanta in sensul platii la timp a facturilor si al
constatarii unor eventuale neconformitati pentru serviciile prestate”.

(...) i1-a transmis (...) ca trebuie sa incheie un contract de publicitate cu
firma S.C. (...) S.A., iar aceasta a semnat contractul nr. (...) .07.2012 (...), avand
ca obiect difuzarea de catre S.C. (...) S.A. a materialului pus la dispozitic de
catre reprezentanta inculpatei S.C. (...) S.R.L., numarul de spoturi publicitare ce
urmau a fi difuzate pe zi, numarul de zile/saptamana si pretul serviciilor fiind
precizate Tn Anexa 2 a contractului. (...)

Conform Anexei 2 ar fi trebuit difuzate 25 de spoturi/zi, timp de 184 de
zile, costul de difuzare fiind de 20 de lei/spot, in total pretul serviciilor de
publicitate fiind de 114.080 lei cu TVA inclus.

In vederea demonstrarii executarii serviciilor au fost incheiate 8 procese-
verbale, cate unul pentru fiecare luna in care s-a precizat numarul de spoturi
publicitare difuzate.

La data de 14.12.2012 s-a incheiat actul aditional nr. 1 la contractul nr.
14/01.07.2012, prin care se prelungea derularea contractului pana la data de
30.06.2013, perioada in care urmau sa fie difuzate 34 de spoturi/zi timp de 181
de zile, in total pretul serviciilor de publicitate fiind de 152.619,2 lei cu TVA
inclus. (...)

La data de 01.07.2013 s-a incheiat actul aditional nr. 2 la contractul nr.
14/01.07.2012, prin care se prelungea derularea contractului pana la data de
31.12.2013, perioada in care urmau sa fie difuzate 34 de spoturi/zi timp de 184
de zile, in total pretul serviciilor de publicitate fiind de 155.148,8 lei cu TVA
inclus. (...)

Pentru ultimele doua acte aditionale nu au mai fost incheiate procese-
verbale privind spoturile difuzate.

S...)

In derularea contractului, S.C. (...) S.A. a emis catre S.C. (...) S.R.L. 5
facturi fiscale (...) in valoare totala de de 346.395 lei, dupa cum urmeaza:

PRET
UNITAR
DENUMIREA PRODUSELOR UM. | CANTITATE FARA
TVA
(LE1)

NR. NR. DATA
CRT. | FACTURA FACTURA

VALOARE VALOARE TOTAL DE
FARA TVA TVA PLATA (LEI)

cv difuzare material
publicitar cf anexa la ctr de
1 50 13.08.2012 publicitate nr 14 din zile 62 500,00 | 31.000,00 | 7.440,00 38.440,00

01.07.2012
iulie - august 2012

cv difuzare material
publicitar cf anexa la ctr de
publicitate nr 14 din
01.07.2012
septembrie - decembrie
2012

2 65 21.12.2012 zile 122 500,00 | 61.000,00 | 14.640,00 | 75.640,00
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cv difuzare material
publicitar cf act aditional
3 159 02.08.2013 | nr.1din14.12.2012 lacntr | zile 90 680,00 | 61.200,00 | 14.688,00 | 75.888,00
de publicitate nr 14 din
01.07.2012

cv difuzare material
publicitar cf act aditional
4 178 04.11.2013 | nr.2/01.07.2013 lacntrde | zile 123 680,00 | 83.640,00 | 20.073,60 | 103.713,60
publicitate nr 14 din
01.07.2012

cv difuzare material
publicitar cf act aditional

5 179 25.11.2013 | nr.2/01.07.2013 lacntrde | zile 61 680,00 | 41.480,00 | 9.955,20 51.435,20
publicitate nr 14 din
01.07.2012
VALOARE TOTALA FACTURI 345.116,80

Din actele depuse la dosar reiese faptul ca S.C. (...) S.R.L. a achitat catre
S.C. (...) S.A,, prin ordine de plata, suma de 293.682,36 de lei, (...) iar diferenta
n valoare de 52.713,64 lei a reprezentat-o compensarea serviciilor de aceeasi
valoare prestate de S.C. (...) S.R.L. catre S.C. (...) S.R.L., pentru care fusesera
emise 26 de facturi fiscale, in perioada noiembrie 2012-30.11.2013, o alta firma
controlata de inculpatul Strutinsky Gabriel Sorin. (...)

Din actele comunicate de S.C. (...) S.R.L. nu se poate stabili, la ce data a
intervenit procesul verbal de compensare, dar avand in vedere ca prin actul
aditional nr. 2 /01.07.2013 la contractul nr. 14/01.07.2012, se prelungea
derularea contractului pana la data de 31.12.2013, precum si faptul ca in vederea
compensarii celor 26 de facturi fiscale emise de S.C. (...) S.R.L. catre S.C. (...)
S.R.L., a fost emis biletul la ordin seria (...), emis de S.C. (...) S.A. In favoarea
S.C. (...) S.R.L. din data de 02.12.2013, iar ulterior, la data de 03.12.2013 biletul
la ordin a fost girat succesiv in favoarea S.C. (...) S.R.L., iar de catre aceasta in
favoarea S.C. (...) S.R.L., apreciem ca procesul verbal de compensare s-a
incheiat la data de 03.12.2013.

()

(..

Astfel, (...) in cursul anului 2011 a aflat de la nepotul ei, (...), ca Spitalul
Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta urma sa-si
externalizeze serviciile de spalatorie, nepotul ei recomandandu-i sa profite de
aceasta oportunitate si sa dezvolte o afacere in acest domeniu de activitate.
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Intrucat detinea spatiul necesar deschiderii unei spalitorii, (...) a decis si
profite de aceasta oportunitate, demarand formalitatile necesare pentru
autorizarea unei spalatorii.

Ulterior, (...) a primit de la Spitalul Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf.
Apostol Andrei” Constanta o invitagie pentru a participa la o selectie de oferte
avand ca obiect serviciile de spalatorie si a depus o oferta continand pretul
acestor servicii, dupa cateva zile comunicandu-i-se faptul ca oferta sa a fost
declarata castigatoare.

Dupa semnarea contractului nr. (...).05.2011, in luna august 2011, (...) i-a
comunicat (...) ca in urma unor discutii pe care le-a avut cu inculpatul Capatina
Danut, acesta din urma i-a explicat ca daca vrea sa 1 se achite la timp facturile si
sd nu existe probleme in derularea contractului (de genul intocmirii unor referate
de neconformitate a serviciilor prestate) trebuie sa achite, prin intermediul S.C.
(...) S.R.L., servicii fictive de mentenanta IT Tntr-un cuantum cuprins intre 10 si
15% din valoarea facturilor emise de S.C. (...) S.R.L. catre spital, si sa aiba grija
sa plateasca la timp facturile emise prin intermediul S.C. (...) S.R.L.

La indicatiile (...), (...) s-a deplasat la un imobil de birouri de pe strada (...)
din Constanta, unde o doamna i-a dat sa semneze si sa stampileze un contract, in
doua exemplare, incheiat intre S.C. (...) S.R.L. si S.C. (...) S.R.L., avand ca
obiect servicii de mentenanta IT. Prima factura din partea S.C. (...) S.R.L. a
ajuns la S.C. (...) S.R.L. in luna septembrie 2011, iar, ulterior, acestea au
continuat sa fie primite prin intermediul postei si, o data sau de doua ori, acestea
au fost aduse de (...) .

Ulterior, in luna ianuarie 2012, (...) a primit de la Spitalul Clinic Judetean
de Urgenta ,,.Sf. Apostol Andrei” Constanta invitatii pentru a depune oferte
pentru serviciile de spalatorie, calcatorie si colectare lenjerie si, in urma
depunerii ofertelor de catre S.C. (...) S.R.L., acestea au fost din nou declarate
castigatoare, fiind incheiate de aceasta data trei contracte cu Spitalul Clinic
Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta, pentru fiecare tip de
serviciu fiind incheiat cate un contract.

Dupa aproximativ doud luni, intamplator, de pe SEAP, (...) a aflat ca
Spitalul Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta organiza o
licitatie avand ca obiect servicii de spalatorie.

Tntrucat cele trei contracte pe care le Incheiase cu spitalul aveau o
perioada de derulare de 11 luni, 1-a intrebat pe (...) ce s-a intamplat, iar acesta i-a
replicat cd asa s-a decis la nivelul conducerii spitalului si cd trebuie sa se
conformeze, recomandandu-i sa ia caietul de sarcini de pe SEAP si sa participe
la licitatie.
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(...) a intocmit documentatia necesara si a depus-0 n termen la Spitalul
Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta, ulterior afland
faptul ca S.C. (...) S.R.L. a fost singura firma care a depus oferta, iar oferta a
fost declarati castigitoare. In paralel, (...) a continuat si achite facturile emise
de S.C. (...) S.R.L., iar in luna mai 2012, prin intermediul (...), acesteia i s-a
transmis c¢d se va incheia un nou contract avand ca obiect consultantd in
managementul afacerilor, valoarea facturilor ce urmau si fie emise in baza
acestui contract ramanand aceeasi ca In contractul anterior. Dupa semnarea
noului contract i s-a emis o singura factura, in luna iulie 2012, pe care a si
achitat-o.

Tn anul 2014, tot de la (...), (...) a aflat ci trebuie si incheie un nou
contract de consultanta in afaceri cu S.C. (...) S.R.L., pe o perioada de 1 an,
incepand cu luna iulie 2014, sumele ce urmau sa fie inscrise in facturile emise
de S.C. (...) S.R.L. respectand marja de 10-15% din valoarea facturilor emise de
S.C. (...) S.R.L. catre Spitalul Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei”
Constanta.

Motivele pentru care i s-a solicitat sa faca aceste plati au fost aceleasi ca
cele precizate la Incheierea primului contract, respectiv conditionarea efectuarii
platilor la timp de catre spital catre S.C. (...) S.R.L. si derularea fara incidente a
contractelor, in baza acestui contract fiind emise si achitate doua facturi.

(...) relatiile dintre S.C. (...) S.R.L. si S.C. (...) S.R.L. au fost intermediate
de (...); (...) nu a discutat niciodata direct cu inculpatul Capatina Danut sau cu
fosta sotie a acestuia despre plata sumelor de bani.

()

Inculpatul Capatina Danut i-a spus (...) ca pentru a obtine contractul
trebuie s vorbeasci cu inculpatul Strutinsky Gabriel Sorin. In urma discutiilor
pe care le-a avut cu inculpatul Strutinsky Gabriel Sorin, acesta din urma i-a dat
de inteles ca va discuta cu inculpatul Capatina Danut ,, pentru ca treburile sa
mearga aga cum trebuie” §i, pentru aceasta, trebuie sd plateasca un comision,
fara sa-i comunice cuantumul comisionului.

Inculpatul i-a comunicat (...) ca exista posibilitatea incheierii unui contract
cu spitalul, dar pentru aceasta trebuie sa plateasca un comision.

(...)

Dupa incheierea acestui prim contract, inculpatul Capatind Danut i-a Spus
(...) sd vorbeascd cu inculpatul Strutinsky Gabriel Sorin. Tn urma discutiilor
avute cu acesta, (...) a aflat ca trebuie sa plateasca ,,un comision, insemndnd
mitd, mascata sub forma unui contract de asistenta IT, pe care trebuia sa-|
incheie S.C.(...) S.R.L cu o firma. Procentul comisionului platit a fost stabilit de
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Sorin Strutinsky la valoarea de 15% din contravaloarea fiecarei facturi emise
de S.C.(...) S.R.L si platite de spital.”

(...) i-a comunicat matusii sale discutia purtata cu Strutinsky Gabriel Sorin
lar aceasta a incheiat contractul cu S.C. Inteligent Software Comunication
S.R.L., de care se ocupa Capatina Danut.

Pentru procedura de selectic de oferte din luna ianuarie 2012, (...)
precizeaza faptul ca S.C. (...) S.R.L. a obtinut, tot prin intermediul lui Popescu
Sorin, oferte de la doua firme, care au fost depuse impreuna cu oferta S.C. (...)
S.R.L. la Spitalul Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta,
intelegerea fiind ca dupa castigarea contractului sa se continue plata
comisionului prin intermediul S.C. (...) S.R.L.

()

I1. Faptele de luare de mita pentru derularea contractelor incheiate de
Spitalul Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta cu
Asocierea S.C. (...) S.R.L.-S.C.(..)-S.C.(...) S.R.L.

n fapt:

Din (...) , rezulta ca, tot Tn anul 2010, managerul Spitalului Clinic
Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andre1” Constanta a facilitat atribuirea cétre
Asocierea S.C. (...) S.R.L.-S.C. (...) S.R.L. - S.C. (...) S.R.L., a unui contract de
concesiune, pe o perioada de 15 ani, tot la cererea lui Strutinsky Gabriel Sorin,
in schimbul achitarii de catre S.C. (...) S.R.L., tot prin intermediul S.C. (...)
S.R.L., in perioada 2011 - 2014, a unor comisioane, Tn valoare de aproximativ
10% din cifra de afaceri realizata pe punctul de lucru pe care S.C. (...) S.R.L. 1l
avea deschis in incinta Spitalului Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol
Andrei” Constanta, in vederea prestarii de servicii funerare.

Conform (...), sumele de bani erau scoase din S.C. (...) S.R.L. prin
achitarea catre Strutinsky Gabriel Sorin, cash, a sumelor reprezentand dividende.

La data de 27.08.2010 Spitalul Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol
Andrei” Constanta a transmis spre publicare in SEAP anuntul nr. (...) .08.2010
prin care 1si anunta intentia de a concesiona lucrarile de renovare a Sectiei
prosectura din cadrul spitalului, prin procedura de achizitie — dialogul
competitiv, valoarea estimata a contractului de lucrari fiind de 1.693.000 lei. (...)

Anterior, Spitalul Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei”
Constanta solicitase expertei contabile (...) efectuarea unui raport de expertiza
contabila in conformitate cu Ordinul comun nr. 1517/2009 al ministrului
finantelor publice si al presedintelui A.N.R.M.A.P. privind aprobarea Ghidului
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pentru implementarea proiectelor de concesiune de lucrari publice si servicii n
Romania.

Prin raportul de expertiza intocmit la data de 17.05.2010 (...), ,se
analizeaza economico-financiar, impreunda cu o cuantificare financiard a
riscurilor pentru stabilirea fezabilitatii proiectului si luarea deciziei de realizare
a sa 1n regim de concesiune”, concluzionandu-se faptul ca valoarea estimata
pentru investitiile necesare pentru reamenajarea/reabilitarea spatiului din cadrul
Sectiei prosecturd si dotarea cu echipament specific activitatii de prosecturd in
cadrul Spitalului Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta
este de 500.000 euro TVA inclus (echivalent lei: 2.090.700 lei, la un curs de
4,1814 leileuro), respectiv 420.168 euro fara TVA (echivalent lei
1.783.487,1), valoarea investitiei urmand a fi recuperata intr-o perioada de 15
ani prin concesionarea cu titlu gratuit catre firma investitoare a unei parti din
spatiul apartinand sectiei de prosectura din cadrul spitalului.

Cu toate acestea, prin nota justificativa nr. (...)/27.08.2010 (...) se solicita
aprobarea demardrii procedurii de dialog competitiv ,, Concesiune lucrari
publice de reabilitare, renovare sectia prosectura” si se stabileste valoarea
estimativa a contractului la 1.693.467 lei fara TVA, desi, daca se lua in calcul
valoarea estimativd stabilita prin raportul de expertiza, valoarea estimativa a
investitiei ar fi trebuit sa fie de minim 1.784.033 lei, prin aplicarea cursului euro
din ziua publicdrii anuntului (echivalentul a 420.168 euro la cursul de 4,246
leu/euro din data de 27.08.2010).

Valoarea estimativa a contractului avea importanta intrucat raportat la
aceasta se calcula criteriul minim de selectie - cifra de afaceri pentru ultimii trei
ani - in conditiile in care acesta era singurul criteriu impus de autoritatea
contractantd ce privea capacitatea economicd a eventualilor ofertanti, celelalte
criterii mentionate de autoritatea contractanta fiind criterii generale minime de
selectie impuse de legislatie.

Caietul de sarcini si documentatia de achizitie au fost intocmite de S.C.A.
(...), fiind aprobate de inculpatul Capatina Danut, in calitate de manager al
spitalului.

Din verificarea documentatiei de achizitie nu reiese suprafata spatiului ce
urma a fi amenajat, lucrarile necesare ce ar fi trebuit efectuate si costurile
estimative ale acestora, experta contabild mentionand in expertiza ca, din studiul
efectuat de Departamentul tehnic al spitalului, lucrarile de reamenajare au fost
evaluate la suma de 84.034 euro fara TVA, studiu ce nu s-a regasit in
documentatia de atribuire.
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In urma anuntului, la data de 19.10.2010, s-au prezentat doi candidati
interesati de depunerea ofertelor: asocierea formata din S.C. (...) S.R.L. - S.C.
(.)SRL.-S.C.(.)SR.L.,siS.C.(...) S.A

Prin procesul-verbal nr. (...)/19.10.2010, comisia de evaluare a analizat
documentele de calificare si propunerea tehnica depuse de cei doi ofertanti,
ambii ofertanti fiind calificati In etapa urmatoare. (...)

Intrucat in documentele de calificare se precizase faptul ci cifra medie de
afaceri pe ultimii trei ani trebuie sa fie de minim 1.693.467 lei, fara alte
precizari, iar din documentele prezentate de asocierea S.C. (...) S.R.L. - S.C. (...)
S.R.L. - S.C. (...) S.R.L. nu reiesea in mod clar faptul ca asocierea Indeplinea
conditia cifrei medii de afaceri pe ultimii trei ani, Tn cursul procedurii s-au
solicitat expertei contabile (...) precizari cu privire la calculul cifrei de afaceri,
prin adresa nr. (...) /19.10.2010 aceasta precizand faptul ca, in cazul in care se
cumuleaza cifra de afaceri a celor trei firme, sunt indeplinite conditiile minime
de calificare. (...)

In urma acestei etape au fost calificati doi ofertanti: S.C. (...) S.A. si
Asocierea S.C. (...) S.R.L.-S.C.(...) S.R.L.-S.C. (..) S.R.L.

La data de 08.11.2010 s-a derulat etapa finald a procedurii, comisia de
evaluare, prin raportul procedurii inregistrat sub nr. (...)/12.11.2010, declarand
drept castigatoare oferta depusa de asocierea S.C. (...) S.R.L. - S.C. (...) S.R.L. -
S.C. (...) S.R.L., aceasta fiind singura oferta depusa, S.C. (...) S.A. retragandu-se
din procedura. (...)

Conform (...) , retragerea sa din procedura de licitatie a fost determinata
de faptul ca pe parcursul derularii primei etape a licitatiei 1 s-a dat de inteles ca
asocierea de firme controlate de (...) trebuie sa castige licitatia.

()

Oferta Asocierii S.C. (...) S.R.L. - S.C. (...) SR.L. - S.C. (...) SR.L,
declarata castigatoare, a fost in valoare totala de 570.040,12 euro, TVA inclus,
din care amenajarea spatiilor a fost in valoare de 142.240,12 euro si dotarea cu
echipamente, mobilier i instrumentar in valoare de 427.800 euro, sumele avand
TVA inclus.

Tntre Spitalul Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta,
reprezentat de inculpatul Capatina Danut si Asocierea S.C. (...) S.R.L. - S.C. (...)
S.R.L. - S.C. (..) S.R.L., reprezentata de (...), a fost incheiat Contractul de
concesiune — reabilitarea/renovare Prosectura - SCJU Constanta nr.
(...)/20.12.2010, pe o perioadda de 15 ani, valoarea totald a lucrarilor de
reabilitare fiind de 460.00 euro fara TVA. (...)

In schimbul acestor investitii si a unei redevente lunare in valoare de 500
de euro/luna, Spitalul Clinic Judetean de Urgenta ,Sf. Apostol Andrei”
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Constanta 1si dadea acordul ca Asocierea S.C. (...) S.R.L. - S.C. (...) S.R.L. -
S.C. (...) S.R.L., in calitate de concesionar, sa presteze in exclusivitate servicii
specifice de pompe funebre si conexe privindu-i pe cei decedati in sectiile
spitalului sau Tn afara acestora, sub conditia obtinerii acordului din partea
apartinatorilor acestora, precum si deschiderea de catre concesionar a unui punct
de lucru intr-un spatiu inchiriat in cadrul spitalului - Sectia prosectura.

Conform contractului, servicile de pompe funebre si conexe pe care
asocierea putea sa le presteze ,, inseamna totalitatea activitatilor in legatura cu
decesul unei persoane constand in:consultanta privind modalitatile si etapele
pregatirii si desfasurarii ceremoniei funerare (inmormdntare, incinerare),
acceptarea comenczilor pentru pregdtire §i desfasurarea ceremoniei funerare,
procurarea sicriuluisi a celorlalte obiecte necesare pregatirii §i desfasurarii
ceremoniei funerare, pregdtirea si efectuarea formalitatilor (acte Primarie,
sanepid), efectuarea pregatirilor pentru ceremonia funerara: toaletare (spdlare,
imbalsamare, cosmetizare, asezarea decedatului in sicriu), transportul
persoanei decedate, contractarea de orice alte servicii de pompe funebre.”

Conform aceluiasi contract art. 3.3 ,,/n schimbul realizdrii acestui proiect
investitional - ambiental, concesionarului i se garanteaza posibilitatea de
exploatare a spatiului reabilitat, adica Spatiul inchiriat, si de a presta in
exclusivitate Servicii de Pompe Funebre si conexe la prefuri acceptate de catre
apartinatorii celor decedati in sectiile SCJU Constanta, sub conditia obtinerii
acordului din partea familiei apartinatoare”

Tn art. 4 din contract se mai precizeaza: ,, 4.2 In schimbul realizirii acestui
proiect investitional- ambiental, concesionarului i se ofera posibilitatea de a
exploata partial a spatiului reabilitat, adica de a exploata Spatiul inchiriat, si de
a presta in exclusivitate Servicii de Pompe Funebre si conexe la prefuri
acceptate de catre apartinatorii celor decedati in sectiile SCJU Constanta, sub
conditia obtinerii acordului din partea familiei apartinatoare.

4.3 In egald mdsurd, Concesionarul va putea presta in spatiul Inchiriat
servicii de pompe funebre §i conexe inclusiv in sistem privat”

Conform art. 8 din Legea nr. 104/2003 privind manipularea cadavrelor
umane si prelevarea organelor si tesuturilor de la cadavre in vederea
transplantului

., (1) Activitatea de prosectura consta in urmatoarele:

a) efectuarea de autopsii in scop anatomoclinic §i efectuarea examenului
histopatologic al fragmentelor recoltate in cursul autopsiei sunt obligatorii §i
este recomandabil sa fie efectuate de catre acelasi anatomopatolog, pentru a
corela datele de macroscopie cu cele de microscopie si, ulterior, cu datele
clinice, in scopul aprecierii gradului de concordanta anatomoclinica;
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b) activitati de restaurare a aspectului cadavrelor, precum: imbdlsimarea,
spalarea, imbrdcarea §i cosmetizarea cadavrelor.

(2) Activitatile prevazute la alin. (1) lit. b) reprezinta o masura medicala
obligatorie pentru prevenirea contaminarii §i trebuie efectuate de personalul
specializat al compartimentului de prosectura.”

Din analizarea prevederilrilor art. 8 reiese faptul ca: ,,imbdlsimarea,
spalarea, imbrdcarea si cosmetizarea cadavrelor”, activitati incluse in cadrul
contractului de concesiune printre servicile de pompe funebre si conexe ce
puteau fi efectuate de asociere sunt activitati specifice ce se¢ efectueaza doar de
catre personalul specializat din cadrul activitatii de prosecturd, iar conform art.
17 al. 1 din aceeasi lege ,, 1) Finantarea serviciilor de anatomie patologica si
prosecturi din cadrul spitalului se face din bugetul Fondului de asigurari
sociale de sanatate, prin bugetul spitalului, conform legii.”

Totodata, in art. 5 al. 1 lit. ¢) din H.G. nr. 451/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 104/2003 privind manipularea
cadavrelor umane si prelevarea organelor si tesuturilor de la cadavre in vederea
transplantului se prevede:

LArt. 5 - (1) Serviciile de anatomie patologica, in aplicarea prezentelor
norme, au urmatoarele atribufii:

C) efectuarea de imbalsamari, spalarea, imbrdcarea si cosmetizarea
cadavrelor.”

Avand in vedere prevederile legislative anterior mentionate precum s§i
clauzele mentionate in contractul de concesiune reiese faptul ca activitatile de
imbalsamare, spalarea, imbracarea si cosmetizarea cadavrelor nu puteau fi
concesionate, fiind atributul exclusiv al angajatilor din sectia de prosectura.

Totodata trebuie precizat faptul cd in documentatia de atribuire si in
caietul de sarcini nu au fost prevazute, ca si criterii de calificare, existenta
personalului specializat pentru activitatile de imbalsamare, spalare, imbracare si
cosmetizare a cadavrelor si nici conditii privind indeplinirea normelor pentru
prevenirea contaminarii.

Conform art. 38 din contractul de concesiune ,,Documentele de mai jos
sunt anexate contractului de concesiune la data semnarii acestuia:

Anexa 1 Contract de inchiriere ( cu Anexa 1.1 proces verbal de predare-
primire §i Anexa 1.2 Acordul Consiliului Judetean Constanta cu privire la
incheierea contractului de inchiriere)

Anexa 2 Contractul de inchiriere incheiat in forma autentica sau legalizat

Anexa 3 Propunerea financiara

Anexa 4 Propunerea tehnica

Anexa 5 Matricea riscurilor preluate de concesionar
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Anexa 6 Calendarul proiectului

Anexa 7 Planul de Operare

Anexa 8 Bunurile concesiunii (de preluare/ de retur)

Anexa 9 garantie de buna executie”

La dosarul de achizitie transmis de Spitalul Clinic Judetean de Urgenta
,,Sf. Apostol Andrei” Constanta nu s-au regasit Anexele 1.2, 2, 3, 4, 5, 6, 8, 9.

In contractul de inchiriere, reprezentand Anexa 1 la contractul de
concesiune, incheiat la 20.12.2016 intre Spitalul Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf.
Apostol Andrei” Constanta si Asocierea S.C. (...) S.R.L.-S.C.(...) S.R.L. - S.C.
(...) S.R.L. se precizeaza ca Spitalul Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol
Andrei” Constanta Tnchiria asocierii, pe o perioada de 15 ani, un spatiu in cadrul
Sectiei prosectura, fara a se preciza suprafata acestui spatiu, in care asocierea
urma sa-si desfasoare activitdtile aferente serviciillor de pompe funebre si
conexe, atat catre apartinatorii celor decedati in Sectiile Spitalului Clinic
Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andre1” Constanta Constanta cat si in regim
privat, spatiu pentru care urma sa se perceapa 0 chirie in valoare de 1,2 euro/mp
pe luna la cursul BNR din data emiterii facturii. (...)

Pentru spatiul inchiriat nu s-a mentionat suprafata, dar, Tn contract, se face
precizarea ca ,,obiectul inchirierii (suprafata inchiriata), mentionata la art.l,
este descris in Anexa 1.2.- Proces verbal de predare primire, care face parte
integranta din prezentul contract.”

Intre mentiunile contractului de concesiune si cele ale contractului de
inchiriere exista o neconcordanta cu privire la denumirile Anexelor 1.1 s11.2., in
sensul ca in contractul de concesiune se precizeaza ca ,,Anexa 1 Contract de
inchiriere ( cu Anexa 1.1 proces verbal de predare-primire si Anexa 1.2 Acordul
Consiliului Judetean Constanta cu privire la incheierea contractului de
inchiriere)”, iar in contractul de inchiriere se precizeaza faptul ca ,,obiectul
inchirierii (suprafata inchiriata), mentionata la art.1, este descris in Anexa 1.2.-
Proces verbal de predare primire, care face parte integranta din prezentul
contract.”

Printre documentele transmise de Spitalul Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf.
Apostol Andrei” Constanta, nu S-a regasit Anexa 1.2, si nici Anexa 1.1
contindnd acordul Consiliului Judetean Constanta pentru inchiriere, dar a fost
atasat un proces-verbal de predare primire, cu nr. (...) .04.2011, a spatiului
Sectiei prosectura in vederea realizarii lucrarilor de renovare, pe schita anexa la
procesul-verbal, fiind mentionat un spatiu in suprafata de 19,94 mp, pe care se
regaseste mentiunea olografa ,,S.C.(...) & (...)". (...)

Tn Anexa 7 - Plan de operare, datati 15.04.2011, atasata contractului de
concesiune, se fac urmatoarele precizari: ,, Prezenta Anexa 7 Plan de operare va

21



inlocui actuala Anexa 2 a contractului de concesiune, intitulata in mod gresit
Plan de operare” (...)

Se observa, totodata, o alta neconcordanta cu privire la denumirea Anexei
2, In contractul de concesiune, la Anexa 2 fiind mentionat ,, Contractul de
asociere incheiat in forma autentica sau legalizat” (_..)

Tn Anexa 2, in forma initiald atasata documentatiei transmise de Spitalul
Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta, se prevad
urmatoarele:

,Art. 3. Personalul Serviciului de anatomie patologica din cadrul SCJU
Constanta va colabora cu salariatii/colaboratorii S.C. (...) S.R.L. pentru a nu se
crea situatii conflictuale in exercitarea atributiilor de serviciu ale fiecarei parti
[....]

Art. 4. Personalul si colaboratorii S.C. (...) vor avea acces nelimitat in
cadrul SCJU Constanta pentru exercitarea activitatilor stabilite in Contractul
de Concesiune si in prezentul Plan de Operare (respectiv prestarea Serviciilor
de Pompe Funebre si conexe in cadrul Spatiului Inchiriaf). Orarul de
functionare pentru Spatiul Inchiriat va fi non-stop.

Art. 5. Toate ofertele de Servicii Funerare §i conexe precum efectuarea
tuturor Serviciilor Funerare §i conexe in cadrul SCJU Constanta vor fi efectuate
EXCLUSIV de angajatii/colaboratorii S.C. (...) S.R.L.

Art. 6. Conducerea SCJU Constanta va emite un comunicat catre
angajatii sai prin care se va comunica EXCLUSIVITATEA prestarii de servicii
funerare si conexe de catre S.C. (...) S.R.L.

Art. 7. Conducerea SCJU Constanta se obliga sa sanctioneze disciplinar
orice angajat al sau care, cu rea credinta, comunica orice informatie despre
decedati altor firme de pompe funebre sau colaboratorilor acestora, prin
aceasta incalcand exclusivitatea prestarii de servicii funerare catre S.C. (...)
S.R.L.

Art. 10. Serviciile de restaurare a aspectului cadavrelor (imbalsamarea,
spalarea imbrdcarea si cosmetizarea) va putea fi realizat si de catre S.C. (...)
S.R.L. la cererea apartinatorilor/imputernicitilor decedatului.”

In Anexa 7, datata 15.04.2011, se modifica total clauzele prevazute in
vechea anexd: in preambul se mentioneaza atat prevederile Legii nr. 104/2003
cat si cele ale H.G. nr. 451/2004, 1iar in continut se face referire la respectarea
prevederilor celor doud acte normative de cdtre concesionar, articolele 5, 6, 7 si
10, anterior citate, sunt inlocuite cu alte articole cu continut diferit, in care se
reglementeazd modul in care reprezentantului S.C. (...) S.R.L. i se vor comunica
date despre persoanele decedate in cadrul spitalului iar acesta va anunta
apartinatorii decedatului.
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(...)

Tn concluzie, prin contractul de concesiune au fost concesionate servicii
care, conform legii, nu puteau fi efectuate decat de catre angajatii Sectiei
prosectura, fara ca spitalul sa se asigure daca S.C. (..) S.R.L. indeplinea
conditiile legale cu privire la personalul angajat si fara ca spitalul sa se asigure
cu privire la indeplinirea conditiilor igienico-Sanitare pentru exercitarea acestei
activitati. Clauzele contractului nu sunt clare, din contract reiesind faptul ca
personalul S.C. (...) S.R.L. avea acces si putea realiza activitati de toaletare
(spalare, imbdalsamare, cosmetizare, asezarea decedatului in sicriu), cel putin
in spatiul inchiriat, desi acesta, conform ofertei tehnice a asocierii, era amenajat
ca sala de asteptare.

(...) angajatii S.C. (...) S.R.L. efectuau servicii de toaletare cadavre in
spatiul Sectiei prosecturd (deci nu in spatiul inchiriat), folosind dotarile din
Sectia prosecturd, fapt ce demonstreaza cd aceasta a fost intentia initiala, desi,
ulterior, in perioada de derulare a contractului S.C. (...) S.R.L. nu a beneficiat
efectiv de aceste servicii, intrucat fosta sefd a Sectiei de Anatomie patologica
din cadrul Spitalului le-a interzis angajatilor S.C. (...) S.R.L. accesul in Sectia
Prosectura invocand prevederile legale in vigoare, (...)

Mai mult decat atat, nu s-a prevazut vreo obligativitate pentru angajatii
S.C. (...) SR.L. de a informa apartinatorii celor decedati ca serviciile de
toaletare (spilare, imbdlsamare, cosmetizare, asezarea decedatului in sicriu)
sunt decontate de Casa Judeteana de Asigurari sau ca acestea pot fi facute de
catre angajatii spitalului si nici de a-1 informa pe apartinatori de faptul cd pentru
celelalte servicii, respectiv consultanta privind modalitatile si etapele pregatirii
si desfasurarii ceremoniei funerare (inmormantare, incinerare), acceptarea
comenzilor pentru pregdtire si desfasurarea ceremoniei funerare, procurarea
sicriului si a celorlalte obiecte necesare pregatirii §i desfasurarii ceremoniei
funerare, pregdtirea si efectuarea formalitatilor (acte primarie, sanepid)
»transportul persoanei decedate, contractarea de orice alte servicii de pompe
funebre, pot fi contractate si de la alte firme funerare.

Lipsa prevederilor anterior mentionate a dat nastere, in derularea
contractului, la multe situatii conflictuale.

Totodata, contrar documentatiei de atribuire si a caietului de sarcini, in
care nu s-a precizat nimic in acest sens, in contractul de concesiune s-a prevazut
in ,art. 12. Obligatiile Concesionarului” la punctul 8. , dupa realizarea
angajamentelor din propunerea tehnicd, sa efectueze, contra cost, la cererea
Concedentului, reparatii curente planificate s§i accidentale, precum si
reparatiile capitale ce se impun, aferente proiectului public incredintat - pe

23



toata perioada contractuald - astfel incat activitatea de prosecturd sa fie
prestatd la parametrii optimi”’

Prin introducerea acestei ,,obligatii”, obligatie ce nu a fost asumata nici de
asociere in oferta tehnica depusa la licitatie, practic, timp ce 15 ani, asocierea
beneficia de toate lucrarile de intretinere si renovare ce se efectuau in sectia de
prosecturd, contra cost, fard sa se precizeze cum se vor stabili aceste costuri.

In mod aseminitor relatiei comerciale fictive care a avut loc intre
inculpata S.C. (...) SR.L si S.C. (...) S.R.L., aceasta din urma firma a derulat o
activitate comerciala fictiva si cu S.C. (...) S.R.L., in perioada octombrie 2011 —
decembrie 2014, perioada in care, fara a incheia in fapt vreun contract care sa
justifice aceste relatii comerciale, S.C. (...) S.R.L a achitat catre S.C. (...) S.R.L.
suma totala de 389.120 lei, Tn baza a 40 de facturi fiscale. (...)

Pe facturile fiscale emise s-a mentionat ca sumele de bani reprezentau
contravaloarea unor servicii de mentenanta sisteme informatice, iar procesele-
verbale anexe la facturi au fost semnate din partea S.C. (...) S.R.L. de (...), iar
pentru S.C. (...) S.R.L. de (...).

Tn marea lor majoritate, procesele-verbale sunt identice, precizandu-se
faptul ca au fost prestate urmatoarele servicii catre S.C. (...) S.R.L.:

,,- service hardware la urmatoarele produse informatice:

- sistem de operare Windows

- program de gestiune baze de date

- program editare i redactare-open Office

- programe optimizare software

- program antivirus

- programare/setare echipamente

- program salarizare”

Pentru anul 2011 nu existd procese-verbale, iar procesele-verbale din
perioada 01.06.2012 - 30.09.2012 mentioneaza urmatoarele ,,servicii
suplimentare”:

,, - programare/setare echipamente de spalare/uscare/curatare/calcare

- programare setare dozaje solutii/detergent”

Este evident cd aceste procese-verbale au fost intocmite de inculpatul

Capatina Danut, fiind aceleasi cu cele intocmite pentru S.C. (...) S.R.L., (...)
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De altfel, nici (...) si nici singura angajata a S.C. (..) S.R.L., (...),
mentionatd si ea in procesele verbale anexe la facturi, nu aveau cunostintele
necesare pentru a presta astfel de servicii.

()

Legatura dintre cei doi inculpati apare ca evidenta in conditiile in care (...)
era un apropiat al inculpatului Capatina Danuf, iar ulterior, la data de
19.10.2010, (...) participa la sedinta de deschidere a ofertelor ca imputernicit al
S.C.(..)S.R.L.

Tn derularea contractului de concesiune, S.C. (...) S.R.L. a depus, pentru
dovedirea valorii echipamentelor cu care urma sd doteze Sectia prosectura,
factura fiscala nr. (...) /02.02.2011 in valoare totala de 1.839.540,1 lei, TVA
inclus, emisa de S.C. (...) S.R.L.

Din verificarile efectuate in cauza a reiesit faptul ca S.C. (...) S.R.L. a
achizitionat aceleasi echipamente de la S.C. (...) S.R.L. cu suma de 1.141.078
lei, TVA inclus, rezultand o diferentd fatd de pretul de achizitie al
echipamentelor in valoare de 698.462,01 lei TVA inclus. (...)

Conform bazei de date ANAF, S.C. (...) S.R.L. are ca asociat unic si
administrator pe (...), angajata la S.C. (...) S.R.L., firma la care administrator si
actionar era (...), iar actionar era (...). (...)

(...)

Din cele expuse mai sus rezulta faptul ca inculpatul Capatina Danut a fost
implicat direct in Intocmirea documentatiei de atribuire a Sectiei prosectura si a
incercat, si a reusit sa implice in achizitia de echipamente societatile S.C. (...)
S.R.L. si S.C. (...) S.R.L., societati apartinand unor persoane apropiate lui, in
urma acestor tranzactii, S.C. (...) S.R.L., obtindnd un ,,profit” in suma de
563.275,82 lei, echivalentul a 132.535,5 euro, fara TVA (698.462,01 lei TVA
inclus), ceea ce reprezinta, in fapt, 0 supraevaluare a investitiilor efectuate de
Asocierea S.C. (...) S.R.L.-S.C.(...) S.R.L.-S.C. (...) S.R.L.

Totodata se retine ca si valoarea lucrarilor de reamenajare a fost
supraevaluata de catre asocierea formata din S.C. (...) S.R.L., S.C. (...) S.R.L. si
S.C. (...) S.R.L.; in lipsa unor mentiuni cu privire la lucrarile ce ar fi trebuit
efectuate si la suprafata spatiului supus reabilitarii, comisia de evaluare nu a
verificat costurile acestor lucrari.

Din oferta tehnica depusa de asociere, lista consumurilor de materiale si
lista consumurilor cu ména de lucru (...) se retin urmatoarele repere exagerate ca
si cantitate sau care nu au fost folosite:

- s-au folosit 11,2 tone de ciment pentru renovarea a 9 camere si a trei

holuri in suprafata de aproximativ 200 mp (suprafata fiind datd prin
insumarea suprafetelor mentionate in schita atasata ofertei);
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- au fost folosite trei tipuri de categorii de mozaicari, care ar fi trebuit sa
lucreze 1807,1 ore de lucru, Tn conditiile in care in lista consumurilor
de materiale nu se regaseste nicio lucrare care sa fie efectuata de
acestia;

- au fost prevazute 111,16 ore de lucru pentru frigotehnisti, care, de
asemenea, nu aveau ce lucrari sa efectueze;

- au fost prevazute 2.853 de ore pentru diverse categorii de instalatori, in
conditiile in care au fost montate 7 calorifere, un robinet sanitar, si a
fost refacut traseul instalatiei termice;

- au fost prevazute a se achizitiona aparate de aer conditionat cu pretul
de 4.309,63 lei bucata TVA inclus.

(...)

Prin supraevaluarea echipamentelor si a lucrarilor cu care S.C. (...) S.R.L.

a dotat Sectia prosectura a Spitalului Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol
Andrei” Constanta S-a obtinut un dublu avantaj pentru Asocierea S.C. (...)
SR.L. -S.C. (..) SRL. - S.C. (...) SR.L., pe de o parte investitiile pe care
asocierea le facea la Spitalul Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei”
Constanta erau mai mari decat cele pe care le-ar fi facut un alt ofertant,
asigurand astfel calificarea societdtii in vederea declararii ofertei sale drept
castigatoare in procedura de licitatie pentru atribuirea contractului de
concesiune, iar pe de alta parte, in cazul in care Spitalul Clinic Judetean de
Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta ar fi dorit rezilierea contractului de
concesiune, suma pe care ar fi trebuit sd o achite catre asociere, drept
despagubiri, ar fi fost foarte mare, descurajand spitalul sa rezilieze contractul.

Situatia platilor si incasirilor efectuate prin intermediul S.C. (...)
S.R.L.

Tntrucat faptele prezentate mai sus s-au derulat n paralel, in perioada iulie
2011 - decembrie 2014 S.C. (...) S.R.L., incasand, in paralel, sume de bani de la
ambele societdti inculpate, acestea vor fi prezentate Tmpreuna.

Conform rulajelor de cont si documentelor contabile aflate la dosarul
cauzei (...), S.C. (...) S.R.L. a incasat, in perioada iulie 2011- decembrie 2014,
suma totald de 663.162,93 lei dupa cum urmeaza:

- 273.962,93 leidelaS.C.(...) S.R.L;

- 379.200 leide la S.C. (...) S.R.L.

- 10.000 lei depunere Tn numerar la data de 03.12.2015.

Din suma anterior mentionata au fost efectuate urmatoarele plati:
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()

()

180.499 lei au fost achitati cu titlul de taxe si impozite catre bugetul de

stat;

64.649,14 lei au fost achitati catre S.C. (...) S.R.L,;

18.630 lei au fost achitati catre S.C. (...) S.R.L. cu titlul de chirie.
Precizam ca la aceeasi adresa cu cea a S.C. (...) S.R.L. a

functionat si S.C. (...) S.R.L., controlata tot de inculpatul Capatina

Danut.

27.933 lei achitati catre S.C. (...) S.R.L., firma de contabilitate care

tinea contabilitatea si pentru celelalte societdfi controlate de inculpatul

Capatina Danut, respectiv: S.C. (...) S.R.L., S.C. (...) S.R.L.,, S.C. (...)

S.R.L.

7.715 lei catre S.C. (...) S.R.L., societate de turism pentru excursii ale

familiei Capatina,

suma de 390.104 lei a fost transferta in contul de card, din care ulterior

a fost retrasa, Tn numerar, suma de 384.059,34 lei.

MIJLOACE DE PROBA

TN DREPT:

Fapta inculpatului Capitina Dianut care, in calitate de manager al

Spitalului Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta, n
exercitarea atributiilor de serviciu, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, n
perioada mai 2011 — decembrie 2014, a pretins de la reprezentanta S.C. (...)
S.R.L, (...), remiterea unui comision de 10% din cuantumul facturilor incasate
de S.C. (...) S.R.L. de la Spitalul Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol
Andrei” Constanta si a primit, efectiv, prin intermediul S.C. (...) S.R.L., suma
de 273.962,93 lei, (echivalentul a 63.890 euro la un curs mediu pentru anii
2011, 2012, 2014 de 4,288 lei/euro), suma ce a fost remisa, efectiv, de catre
inculpata S.C. (...) S.R.L., in vederea trucarii procedurilor de atribuire, a
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incheierii contractelor (...).05.2011, (...), (...), (...).01.2012, a acordului cadru nr.
(...).04.2012 si a contractelor subsecvente acordului cadru, avand ca obiect
servicii de spalatorie, incheiate de Spitalul Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf.
Apostol Andrei” Constanta cu S.C. (...) S.R.L., a derularii in bune conditii a
acestor contracte si a platii la timp a facturilor, intruneste elementele

constitutive ale infractiunii de luare de mita in forma continuata, prev. si
ped. de art. 289 al. 1 C.p. rap. la art. 6 din Legea nr. 78/2000, cu aplic. art.
35al.1 C.p. (4 acte materiale).

Cele patru acte materiale retinute in cauza sunt corelative celor 4 momente
esentiale in care inculpatii Capatina Danut, (...) si S.C. (...) S.R.L. au negociat
durata prestarii serviciilor pentru atribuirea si derularea carora se percepeau
comisioanele de 10%, si reluarea platii sumelor percepute drept mita, respectiv:

pretinderea si primirea, respectiv darea, in perioada mai 2011 —
lanuarie 2012, prin intermediul S.C. (...) S.R.L., a sumei de 87.092,2
lei de la S.C. (...) S.R.L., aferente atribuirii, incheierii si derularii in
bune conditii a contractului nr. (...).05.2011 si actului aditional nr.
(...).12.2011 la acest contract;

pretinderea si primirea, in perioada februarie 2012 — aprilie 2012, prin
intermediul S.C. (...) S.R.L., a sumei de 46.949,13 lei de la S.C. (...)
S.R.L, aferente atribuirii, incheierii si derularii in bune conditii a
contractelor nr. (...).01.2012, nr. (...)/27.01.2012, si nr. (...)/27.01.2012;
pretinderea si primirea, in perioada mai 2012 — iunie 2012, prin
intermediul S.C. (...) S.R.L., a sumei de 72.961,6 lei de la S.C. (...)
S.R.L, aferente atribuirii, incheierii si derularii in bune conditii a
Acordului cadru de servicii nr. (...)/2012 si a contractului subsecvent
nr. (...).04.2012;

pretinderea si primirea in perioada iulie 2014 - decembrie 2014, prin
intermediul S.C. (...) S.R.L., a sumei de 66.960 lei de la S.C. (...)
S.R.L, aferente incheierii si derularii in bune conditii a contractului
subsecvent nr. (...).04.2014. Cu privire la acest act material se impune
precizarea ca el reprezintd in realitate o reluare a Infelegerii anterioare,
in baza aceleiasi rezolutii infractionale unice a inculpatilor,
suspendarea platilor catre inculpatul Capatina Danuf, pe parcursul
anului 2013 datorandu-se dificultatilor financiare ale S.C. (...) S.R.L.
invocate de (...) si (..), inculpatul Capatina Danut acceptand
suspendarea platilor.

Fapta inculpatului Capatina Danut care, in calitate de manager al
Spitalului Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta, n
exercitarea atributiilor de serviciu, in perioada 2010 - decembrie 2014, a pretins
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de la reprezentantul S.C. (...) S.R.L., (...), prin intermediul S.C. (...) S.R.L,
comisioane in valoare de 18-20% din valoarea investitiilor ce urmau a fi
efectuate in derularea contractului de concesiune incheiat de aceasta firma cu
Spitalul Clinic Judetean de Urgentd Constanta si a primit suma totalda de
389.120 lei, sub forma unor plati pentru servicii fictive de IT, in vederea
introducerii in caietul de sarcini si In documentatia de achizitie cerinte de
calificare pe care sa le poatd indeplini firmele (...), precum si pentru a aproba
raportul procedurii, in conditiile in care cunostea faptul ca oferta declarata
castigatoare este supracvaluati, intruneste elementele constitutive ale
infractiunii de luare de mita prev. de art. 289 al. 1 C.p., rap. la art. 6 din
Legea nr. 78/2000.
Intrucat faptele au fost savarsite in concurs real, in cauzi se va face
aplicarea art. 38 al. 1 C.p.
Avand in vedere cele expuse mai sus, inculpatul Capatina Danut va fi

trimis in judecatd pentru sdvarsirea urmatoarelor infractiuni:

- art. 289 alin. 1 C.p. rap. la art. 6 din legea nr. 78/2000, cu aplic.

art. 35al. 1 C.p. (4 acte materiale);

- art. 289 alin. 1 C.p. rap. la art. 6 din legea nr. 78/2000;

- totul cu aplic. art. 38 al. 1 C.p.

Fapta inculpatului Strutinsky Gabriel Sorin, care, in perioada mai
2011 — decembrie 2014, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, |-a ajutat n
baza unei intelegeri prealabile pe inculpatul Capatina Danut - manager al
Spitalului Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta - sa
solicite foloase necuvenite constand intr-un comision in valoare de 10% din
valoarea facturilor emise in temeiul contractelor incheiate de Spitalului Clinic
Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta cu S.C. (...) S.R.L. si sa
primeasca prin intermediul S.C. (...) S.R.L. de la S.C. (...) S.R.L. suma de
273.962,93 lei, (echivalentul a 63.890 euro la un curs mediu pentru anii 2011,
2012, 2014 de 4,288 lei/euro), suma din care inculpatul Strutinsky Gabriel
Sorin a primit, prin intermediul S.C. (...) S.R.L., 64.649,14 lei (echivalentul a
15.429 euro la un curs mediu pentru anul 2012 de 4,190 lei/euro), constand in
contravaloarea unor servicii fictive de publicitate, in scopul trucarii procedurilor
de atribuire, a incheierii contractelor nr. (...).05.2011, (...), (...), (...).01.2012, a
acordului cadru nr. (...).04.2012 si a contractelor subsecvente acordului cadru,
precum si in vederea deruldrii fara probleme a acestor contracte si a platii la
timp a facturilor, avand ca obiect servicii de spalatorie, incheiate de Spitalul
Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei” Constanta cu S.C. (...) S.R.L.,
intruneste elementele constitutive ale infractiunii de complicitate la luare
de mita in forma continuati, prev. si ped. de art. 48 al. 1 C.p., rap. la art.
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289 al. 1 C.p. rap. laart. 6 din Legea nr. 78/2000, cu aplic. art.35 al.1C.p. (4
acte materiale).

Cele patru acte materiale retinute in cauza sunt corelative celor 4 momente
esentiale in care inculpatii Capatina Danut, (...) si S.C. (...) S.R.L. au negociat
durata prestarii serviciilor pentru atribuirea si derularea carora se percepeau
comisioanele de 10%, si reluarea platii sumelor percepute drept mita, respectiv:

- pretinderea si primirea, respectiv darea, in perioada mai 2011 —
lanuarie 2012, prin intermediul S.C. (...) S.R.L., a sumei de 87.092,2
lei de la S.C. (...) S.R.L., aferente atribuirii, incheierii si derularii in
bune conditii a contractului nr. (...).05.2011 si actului aditional nr.
(...).12.2011 la acest contract;

- pretinderea si primirea, in perioada februarie 2012 — aprilie 2012, prin
intermediul S.C. (...) S.R.L., a sumei de 46.949,13 lei de la S.C. (...)
S.R.L, aferente atribuirii, incheierii si derularii in bune condifii a
contractelor nr. (...).01.2012, nr. (...)/27.01.2012, si nr. (...)/27.01.2012;

- pretinderea si primirea, in perioada mai 2012 — iunie 2012, prin
intermediul S.C. (...) S.R.L., a sumei de 72.961,6 lei de la S.C. (...)
S.R.L, aferente atribuirii, incheierii si derularii in bune conditii a
Acordului cadru de servicii nr. (...)/2012 si a contractului subsecvent
nr. (...).04.2012;

- pretinderea si primirea in perioada iulie 2014 - decembrie 2014, prin
intermediul S.C. (...) S.R.L., a sumei de 66.960 lei de la S.C. (...)
S.R.L, aferente incheierii si derularii in bune conditii a contractului
subsecvent nr. (...).04.2014. Cu privire la acest act material se impune
precizarea ca el reprezintd in realitate o reluare a Intelegerii anterioare,
in baza aceleiasi rezolutii infractionale unice a inculpatilor,
suspendarea platilor catre inculpatul Capatina Danut, pe parcursul
anului 2013 datorandu-se dificultatilor financiare ale S.C. (...) S.R.L.
invocate de (..) si (..), inculpatul Capatina Danut acceptand
suspendarea platilor.

In mod corelativ, se retin cele 4 acte materiale si fatd de inculpatii
Strutinsky Gabriel Sorin si (...), avand in vedere faptul ca fata de acestia s-au
retinut anterior, infractiunile de complicitate la luare de mitd si, respectiv,
complicitate la dare de mita.

Fapta inculpatului Strutinsky Gabriel Sorin, care, in perioada august
2012 — decembrie 2013, lasand sa se inteleagda cd are influentd asupra
managerului Spitalului Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol Andrei”
Constanta, Capatina Danut, a pretins si a primit de la reprezentantii S.C. (...)
S.R.L. suma de 346.395 lei, prin intermediul S.C. (...) S.R.L., in schimbul
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determinarii managerului Spitalului Clinic Judetean de Urgenta ,,Sf. Apostol
Andrei1” Constanta, Capatina Danut sa plateasca la timp facturile si s deruleze
fara probleme contractele aferente Acordului cadru de servicii nr. (...) din data
de 26.03.2012, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de trafic de
influenta prev. de art. 291 al. 1 C.p. rap. la art. 6 din Legea nr. 78/2000, cu
aplic. art. 5 C.p.
Intrucat cele doud infractiuni au fost savarsite in concurs real, in cauzi se
va face aplicarea art. 38 al. 1 C.p.
Avand n vedere cele expuse mai sus, inculpatul Strutinsky Gabriel
Sorin va fi trimis in judecata pentru savarsirea urmatoarelor infractiuni:
- complicitate la luare de mita in forma continuata, prev. si ped. de
art. 48 al. 1 C.p., rap. laart. 289 al. 1 C.p. rap. la art. 6 din Legea
78/2000, cu aplic. art. 35 al. 1 C.p. (4 acte materiale);
- trafic de influenta prev. de art. 291 al. 1 C.p. rap. la art. 6 din
Legea nr. 78/2000, cu aplic. art. 5 C.p.;
- totul cu aplic. art. 38 al. 1 C.p.

DATE REFERITOARE LA INCULPATI
(..)

DATE REFERITOARE LA URMARIREA PENALA
(..)

LATURA CIVILA si MASURI ASIGURATORII

Totalul sumelor incasate drept mitd in perioada iulie 2011 - decembrie
2014 de catre inculpatul Capatina Danut ce vor forma obiectul confiscarii
speciale este de 663.082,93 lei.

Inculpatul Strutinsky Gabriel Sorin a primit suma de 64.649,14 lei, din
suma totala de 273.962,93 lei remisa drept mita de catre S.C. (...) S.R.L. catre
inculpatul Capatina Danut, si suma de 346.395 lei remisa tot de S.C. (...) S.R.L.
ca obiect al infractiunii de trafic de influenta.

In cauza, in vederea aplicirii confiscarii speciale a fost aplicat sechestru
asigurator dupa cum urmeaza:

Prin ordonanta nr. 370/P/2016 din data de 12.10.2017 s-a dispus luarea
masurii sechestrului asigurdtor asupra urmadtoarelor bunuri mobile/imobile
apartinand inculpatului Strutinsky Gabriel Sorin pana la concurenta sumei de
411.044,14 lei (echivalent euro 89.886,97), dobandita in urma savarsirii
infractiunilor:
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teren in suprafatd de 60.000 mp, situat in com. Dumbraveni, jud.
Constanta, (...) , detinut in proprietate in cota de 5/10, in valoare de
12.000 euro,

teren arabil format din 12.000 mp, situat in extravilanul localitatii
Ovidiu, judetul Constanta, din care suspectul Strutinsky Gabriel-Sorin
detine o cota de 1/1, (...);

teren arabil format din 15.000 mp, situat in extravilanul localitatii
Ovidiu, judetul Constanta, din care suspectul Strutinsky Gabriel-Sorin
detine o cota de 1/1, (...);

teren arabil format din 12.700 mp, situat in extravilanul localitatii
Ovidiu, judetul Constanta, din care suspectul Strutinsky Gabriel-Sorin
detine o cota de 1/1, (...) .

250 parti sociale ale S.C. (...) S.R.L. cu sediul in localitatea Mamaia,
Municipiul Constanta, Complex (...) , judetul Constanta, (...),
reprezentand o cotd parte de 25% din capitalul social in valoare de
10.000 lei, respectiv 2.500 lei. (...)

COMPETENTA DE JUDECARE A CAUZEI

In ceea ce priveste competenta de judecare a cauzei, aceasta apartine
Tribunalului Constanta, fiind incidente prevederile art. 36 alin. 1 lit. a) si ¢) din
C.p.p. sub aspectul competentei materiale, pe de o parte, si art. 41 lit. a) si C)
C.p.p.. sub aspectul competentei materiale, pe de alta parte.

Avind in vedere ca au fost respectate dispozitiile legale care garanteaza

aflarea adevarului, ca urmarirea penali este completa, existind probele
necesare §i legal administrate,

DISPUN:

I. In temeiul art. 327 lit. &) C.p.p., trimiterea in judecatii a inculpatilor:
1. CAPATINA DANUT - (..), pentru siivirsirea urmitoarelor
infractiuni:

luare de mita in forma continuata, prev. de art. 289 al. 1 C.p. rap.
la art. 6 din Legea nr. 78/2000, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.p. (4 acte
materiale);

luare de mita prev. de art. 289 al. 1 C.p. rap. la art. 6 din Legea nr.
78/2000;

totul cu aplic. art. 38 al. 1 C.p.
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2. STRUTINSKY GABRIEL SORIN - (..) pentru savarsirea

infractiunilor de:

- complicitate la luare de mita in forma continuata, prev. de art. 48
al. 1 C.p., rap. la art. 289 al. 1 C.p. rap. la art. 6 din Legea nr.
78/2000, cu aplic. art. 35 alin. 1 C.p. (4 acte materiale);

- trafic de influenta prev. de art. 291 al. 1 C.p. rap. la art. 6 din
Legea nr. 78/2000, cu aplic. art. 5 C.p;

- totul cu aplic. art. 38 al. 1 C.p.

Il. Tn temeiul art. 330 C.p.p., propunem mentinerea misurilor
asiguratorii dispuse prin ordonanta nr. 370/P/2016 din data de 12.10.2017;

(..)

VII. Tn temeiul art. 329 al. 2 C.p.p. rap. la art. 36 alin. 1 lit. ¢) C.p.p.,
rechizitoriul, impreuna cu dosarul cauzei si sapte copii certificate de pe
rechizitoriu, se trimit la Tribunalul Constanta, instantd competenta sa judece
cauza.

In cauza urmeaza a fi citafi:

INCULPATII:

Capatina Danut - (...) ;
Strutinsky Gabriel Sorin - (...) .

MARTORI:

()

Tn conformitate cu art. 274 al. 1 C.p.p., se stabilesc cheltuieli judiciare in
cuantum de 7.500 de lei, inculpatul Capatinda Danut urmand sa suporte 3.000 de
lei, inculpatul Strutinsky Gabriel Sorin, 4.000 de lei, 500 de lei raméanand in
sarcina statului.

PROCUROR
()

33



